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Аннотация. На основании впервые вводимого в научный оборот источни-

кового материала (документы из фонда Наркомпроса РСФСР и персональные 

дела В. П. Кащенко, отложившиеся в Государственном архиве РФ, документы из 

фонда В. П. Кащенко в Научном архиве РАО) проводится частичная реконструк-

ция и анализ деятельности курсов по детской дефективности проф. В. П. Ка-

щенко в Москве. Рассматривается место курсов в системе комплексной систем-

ной подготовки специалистов-дефектологов, содержание обучения, на основа-

нии анкетного материала дается социальный портрет слушателя курсов, описы-

ваются бытовые условия их жизни, подготовка преобразования курсов в полно-

ценное высшее учебное заведение. Показана уникальность курсов в мировой пе-

дагогической практике. Курсы, сочетавшие теоретическую и практическую под-

готовку, стали основой системы высшего дефектологического образования, ори-

ентированной на взаимодействие с ребенком с учетом новейших педагогических 

методик 10–20 гг. XX века. В приложении впервые публикуется часть использо-

ванных документов (отдельные анкеты слушателей, план работы курсов, учеб-

ный план, письмо слушателей об увеличении продолжительности обучения). 

Ключевые слова: система подготовки учителей-дефектологов Всеволод 

Кащенко годичные курсы Московский педагогический институт детской дефек-

тивности. 

 

M. A. Timofeyev 

 

AT THE ORIGINS OF HIGHER DEFECTOLOGICAL EDUCATION  

IN RUSSIA: VSEVOLOD KASHCHENKO’S COURSES, 1918–1920 

 

Abstract. Based on the source material introduced into scientific circulation for 

the first time (documents from the RSFSR Ministry of Education Fund and V. P. Kash-

chenko's personal files deposited in the State Archive of the Russian Federation, doc-

uments from the V. P. Kashchenko Foundation in the Scientific Archive of the Russian 

Academy of Sciences), a partial reconstruction and analysis of the activities of the 

courses on child disability by Prof. V. P. Kashchenko in Moscow is carried out. The 

place of courses in the system of comprehensive systematic training of specialists in 
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defectology is considered, the content of training, on the basis of questionnaire mate-

rial, a social portrait of the course student is given, the living conditions of their life 

are described, the preparation of the conversion of courses into a full-fledged higher 

educational institution is described. The uniqueness of the courses in the world peda-

gogical practice is shown. The courses, combining theoretical and practical training, 

became the basis of the system of higher defectological education, focused on interac-

tion with the child, taking into account the latest pedagogical techniques of 10–20th, 

XX century. For the first time, a part of the documents used is published in the appendix 

(individual questionnaires of students, a course work plan, a curriculum, a letter from 

students about increasing the duration of training). 

Keywords: the system of training teachers-defectologists Vsevolod Kashchenko 

one-year courses Moscow Pedagogical Institute of Child Disability. 

 

Введение. Начальный период 

поиска и становления отечественной 

системы подготовки педагогов-де-

фектологов является одной из самых 

неисследованных страниц в истории 

отечественной педагогической 

науки, теории и практики в целом. 

Внимание исследователей, как пра-

вило, привлекает этап становления 

специального высшего образования, 

приходящийся на вторую половину 

40-х годов XX века и далее. Времен-

ной отрезок, приходящийся на 1917–

1941 гг., освещался частично в связи 

с историей развития дефектологиче-

ского образования в рамках 2-го 

МГУ–МГПИ им. А. С. Бубнова (с 

1941 г. – им. В. И. Ленина). Кроме 

того, все писавшие на эту тему ав-

торы практически не обращались к 

массиву архивного материала, свя-

занного с деятельностью системы об-

разования и активностью отдельных 

представителей дефектологической 

науки и практики. Все это не позво-

ляло (тенденция сохраняется и сего-

дня) проанализировать и реконструи-

ровать объективную и полную кар-

тину ее становления во всех системо-

образующих элементах. Показа-

тельно, что даже в тематическом 

сборнике «История специального об-

разования в лицах [Электронный ре-

сурс]: материалы заочной студенче-

ской научно-практической конфе-

ренции (октябрь 2018 г., г. Екатерин-

бург, Россия) / Урал. гос. пед. ун-т. – 

Электрон. дан. – Екатеринбург: [б. 

и.], 2018. – 354 с.», где деятельности 

основателя первых курсов по подго-

товке учителей-дефектологов                        

В. П. Кащенко посвящено 6 статей, о 

самих курсах не упоминается ни в од-

ной из них. 

С одной стороны, это объясня-

ется тем, что история дефектологии и 

специального высшего образования 

становилась предметом обобщаю-

щего изучения, как правило, в рамках 

учебной литературы для вузов. Что и 

определяло формат использования 

исходного материала и манеру по-

дачи в соответствии с задачами и 

формулировками учебных программ 

по той или иной нозологии. Делались 

акценты на содержательную часть 

программ обучения (Д. И. Азбукин), 

на сам факт открытия и функциони-

рования специализированных курсов 

и институтов (Х. С. Замский, Г. Г. Зак 

и Д. Я. Зак, Н. Н. Малофеев и др.), и 
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крайне редко – на комплексную ре-

конструкцию процесса подготовки 

кадров в этих учреждениях в первые 

годы после смены власти в стране в 

октябре 1917 года (А. В. Калини-

ченко). 

С другой стороны, сыграла 

свою роль и уникальная ситуация 

формирования дефектологии как 

науки (и дефектологического образо-

вания первой половины прошлого 

столетия), а также отношение ее со-

здателей к своей деятельности, кото-

рую они объективно не могли вос-

принимать как историю. Для                

Д. И. Азбукина, А. И. Дьячкова, их 

современников это была часть их 

жизни, повседневной работы, и они 

не относились к ней как предмету 

стороннему, некоему объекту науч-

ного изучения. «Усиленная подго-

товка кадров педагогов-дефектоло-

гов … началась с краткосрочных кур-

сов. Каждый дефектолог знает о тех 

первых курсах подготовки учителей 

вспомогательных школ», писал в 

1950 году Д. И. Азбукин [Азбукин, 

1950, с.144]. Оценка, основанная на 

отношении к историческому факту 

как к своему жизненному опыту и ча-

сти своей биографии, на «каждый 

знает», привела к тому, что до сего 

дня этот лаконичный тезис в немного 

видоизмененном виде (со словами о 

недостаточности подготовки) про-

должает жить в трудах, исследующих 

этот вопрос [Зак, Зак, 2012, с.61; Де-

нисова, Никифорова, 2012, с.134]. 

Осложняла ситуацию и про-

блема полноты и хранения архивных 

материалов. Можно предположить, 

что основная часть их, хранившаяся в 

Медико-педагогической опытной 

станции Наркомпроса РСФСР (как 

называлась с 1923 года вся структура, 

которой руководил В. П. Кащенко), 

пропала во время пертурбаций вто-

рой половины 20-х – 30-х годов. Ма-

лочисленные архивные экземпляры 

документов оказались рассеяны по 

разным архивам и фондам, и их по-

иск был и остается крайне затрудни-

тельным. 

В данной статье предложен 

опыт частичной реконструкции и 

анализа деятельности педагогиче-

ских курсов при Доме Изучения Ре-

бенка (В. П. Кащенко) в 1918–1920 

гг. как элемента не имевшей на тот 

момент мировых аналогов системы 

подготовки новых специалистов-де-

фектологов для Советской России. 

Курсы сыграли свою роль в педагоги-

ческом поиске и становлении ориги-

нальной системы высшего дефекто-

логического образования, которая 

сформируется в СССР в течение 20-х 

– 30-х гг. XX века. 

Актуальность работы заключа-

ется в том, что обращение к самому 

первому этапу создания и развития 

системы подготовки педагогических 

кадров учителей-дефектологов поз-

воляет не только восстановить исто-

рическую справедливость в отноше-

нии видных деятелей и организато-

ров российской и мировой науки (в 

частности, В. П. Кащенко), но и по-

знакомиться с интересным опытом 

разработки и реализации педагогиче-

ских практик в условиях системных 

кризисов, переживаемых обществом. 

Материалы и методы. Источ-

никами данного исследования слу-

жат материалы фондов ГА РФ, ранее 

практически не использовавшиеся 

исследователями (фонды 1565, 2306), 

Научного архива РАО (фонд                  
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В. П. Кащенко), а также материалы 

редких изданий 1903–1926 гг. (труды              

В. П. Кащенко), часть из которых 

вводится в научный оборот впервые. 

В качестве научной основы ра-

боты использованы эмпирические 

методы исторического исследования, 

историко-критические подходы, в        

т. ч. в отношении привлекаемых ис-

точников, количественные методы, а 

также частные (специальные методы) 

познания – конкретно-исторический, 

историко-сравнительный, контент-

анализ текстовых материалов и доку-

ментов личного характера. 

Результаты исследования. По-

явление первых проектов по созда-

нию комплексной системы подго-

товки профессиональных дефектоло-

гов после смены социальной модели 

России осенью 1917 года стало, на 

наш взгляд, следствием совпадения 

двух факторов. С одной стороны, это 

были первые результаты начавшейся 

летом 1918 г. реализации политики 

государства по поиску вариантов со-

здания системы подготовки новых 

учителей, в т. ч. и дефектологов. 

Наркомпрос разработал программу, 

предусматривавшую изучение дет-

ской дефективности и подготовку 

специалистов-дефектологов [Кали-

ниченко, 2014, с.59]. В рамках реали-

зации этой программы В. М. Бонч-

Бруевичем была выдвинута инициа-

тива создания научно-учебно-педаго-

гического центра, деятельность кото-

рого предполагала и подготовку но-

вых кадров специальных работников. 

Не случайно ряд исследовате-

лей называют период с 1917 по 1920 

год первым этапом развития высшего 

дефектологического образования, 

суть которого – зарождение, станов-

ление и оформление его структуры 

[Зак, Зак, 2012, с.60] или же, продлив 

его до 1923 года, характеризуют его с 

точки зрения содержания обучения, 

направленного на общедефектологи-

ческую подготовку специалистов 

[Денисова, Никифорова, 2012, с.134]. 

С другой, это было выражение 

традиционного подхода В. П. Ка-

щенко, всегда считавшего системное 

и профессиональное решение кадро-

вого вопроса одним из ключевых 

условий решения поставленных за-

дач. Так, еще в январе 1902 года, об-

ращаясь к участникам VIII Пирогов-

ского съезда по вопросу подготовки 

квалифицированных сиделок, он 

предлагал проект создания системы 

специализированных школ, причем не 

только в губернских, но и в уездных 

и малых городах [Кащенко, 1903]. Ре-

ализацию своего проекта санатория-

школы и организованного на его базе 

Дома изучения ребенка, в дальней-

шем переименованного в Медико-

Педагогическую Станцию (клинику), 

ставшую единственным централь-

ным опытно-показательным учре-

ждением в системе Главсоцвоса в об-

ласти детской дефектологии, он сам 

рассматривал как «фундамент совет-

ской дефектологии...[на котором] в 

дальнейшем можно было возводить 

уже ее этажи и прежде всего растить 

кадры специалистов» [Автобиогра-

фия проф. Кащенко Всеволода Пет-

ровича // ГА РФ. Ф. Р-9506. Оп. 23. Д. 

9154. Л. 17]. 

Сам В. П. Кащенко, будучи 

приверженцем комплексных реше-

ний, всегда рассматривал создание и 

функционирование системы подго-

товки педагогов-дефектологов для 
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новой, Советской России как некий 

глобальный механизм или, по его 

словам, «исследовательский и учеб-

ный комбинат по детской дефектив-

ности» [Автобиография проф. Ка-

щенко Всеволода Петровича // ГА 

РФ. Ф. Р–9506. Оп. 23. Д. 9154. Л. 

17об]. Первый опыт такой системы 

был связан с традиционным не 

только для России, но и для зарубеж-

ных стран, элементом, который был 

детально изучен В. П. Кащенко, а 

именно – созданием курсов по подго-

товке специалистов-педагогов для 

вспомогательных школ и домов ре-

бенка. 

Однако курсы в том виде, как 

они были задуманы В. П. Кащенко, 

принципиально отличались от преж-

них, в т. ч. зарубежных инициатив. 

Это был новаторский шаг в рамках не 

только российской, но и мировой пе-

дагогики, поскольку к началу 20-х гг. 

XX века подготовка дефектологов 

даже в такой передовой в плане 

науки стране как Германия осуществ-

лялась только на узкотематических 

краткосрочных курсах, готовивших 

«работников в области слепоты, глу-

хонемоты, умственной отсталости. 

Подготовки специалистов по работе 

с детьми невропатичными, психопа-

тичными, дефективными по харак-

теру не ведется вовсе» [Кащенко, 

1926, с.176]. Проект Кащенко отли-

чался содержанием программы под-

готовки и, главное, пониманием экс-

периментального, временного харак-

тера курсов, которые неизбежно 

должна была сменить полноценная 

программа высшего образования де-

фектологов. Он также выступал за 

строительство целой сети курсов в 

университетских городах страны, 

предполагая обучать слушателей по 

программам самой разной продолжи-

тельности [Кащенко, 1921, с.81]. Это 

должно было создать условия для ре-

шения кадрового вопроса. 

Первоначально В. П. Кащенко 

открыл полугодовые курсы в 1918 

году на территории своей бывшей 

школы-санатория [Кащенко, 1926, 

c.175]. Занятия (дисциплины) были 

разбиты на два блока, теоретические 

и практические. Слушатели с самого 

начала работали с детьми, изучали их 

привычки и наклонности, занима-

лись их воспитанием. Число слуша-

телей, скорее всего, находилось на 

уровне числа воспитанников школы 

– чуть более 20 человек. 

Формально курсы подчинялись 

Отделу подготовки учителей 

Наркомпроса РСФСР и по статусу 

официально являлись высшим учеб-

ным заведением [Выписки из прото-

колов заседаний коллегий и правле-

ния института дефективного ребенка 

за январь-февраль 1920 г. и др. // ГА 

РФ. Ф. А–2306. Оп. 10. Д. 331. Л. 14]. 

Их практическую деятельность опре-

деляли два человека, руководитель 

курсов (В. П. Кащенко) и заведую-

щий курсами (с лета 1920 г. эту долж-

ность занимала Н. А. Кирпичникова). 

Исходя из коллегиального начала 

управления, свойственного многим 

структурам в первые постреволюци-

онные годы, существовал и верхов-

ный орган, Совет курсов, который, в 

частности, выбирал на должность за-

ведующего и согласовывал учебную 

программу. Отсутствие источников 

не позволяет реконструировать те 

профессиональные требования или 

определить факторы, которые влияли 

на подбор кандидата и процедуру 
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утверждения. Та же Н. А. Кирпични-

кова работала в отделе народного об-

разования г. Кинешма, и Совет из-

брал ее на должность руководителя 

«дистанционно». После чего Отдел 

подготовки учителей направил в Ки-

нешму письмо за подписью замзавот-

дела Капустина (от 12.06.1920) с ин-

формацией об избрании и просьбой 

«отпустить ее на новую службу» 

[Там же, Л. 34]. 

Понимая необходимость рас-

ширения программы и всего блока 

теоретических и, главное, практиче-

ских знаний и навыков работы,            

В. П. Кащенко 22 декабря 1919 года 

открывает уже годичные курсы. 

Практическая направленность обуче-

ния значительно усиливается – это 

проявляется и в формулировке целей 

подготовки, и в перечне изучаемых 

предметов, и даже отражается в анке-

тах, которые заполняли слушатели 

при поступлении. 

Кадровая цель была сформули-

рована В. П. Кащенко очень четко. 

«Курсы имеют в виду, кроме педаго-

гов – ординарных работников учре-

ждений, выработать еще и инструк-

торов, которые могли бы быть орга-

низаторами в городах, губерниях и 

уездах – вспомогательных школ и до-

мов для дефективных детей, а также 

быть консультантами в этом деле для 

малоопытных педагогов. Для выпол-

нения этой задачи предполагается по 

окончании годичных курсов выде-

лить из слушателей наиболее актив-

ных и способных и прозаниматься с 

ними дополнительно 5–6 месяцев» 

[План работы курсов. // Научный ар-

хив РАО. Ф.139. Оп.1. Д.239. Л. 1]. 

Слушателям предстояло 

научиться ориентироваться в общих 

вопросах нормальной и патологиче-

ской педагогики, теоретически и 

практически знать особенности де-

фективных детей и обладать знани-

ями и умениями, необходимыми для 

воспитательной и образовательной 

работы с дефективными детьми. Как 

писал Кащенко, задача состояла в 

том, чтобы «привить слушателям ме-

дико-педагогическое понимание при-

роды детской дефективности и ме-

дико-педагогический подход к де-

тям: 1) умственно-дефективным; 2) 

морально-дефективным; 3) нервным 

и с недостатками характера» [Там 

же]. 

Анализ учебного плана курсов 

показывает, что его авторы усиленно 

делали акцент именно на практиче-

скую часть. Из 39 учебных дисци-

плин к теоретическим можно отнести 

всего 10 (25%): «педагогическая ан-

тропология», «психология ребенка», 

«психические болезни детского воз-

раста», «клиника моральной дефек-

тивности» и др. Остальные 30 (75%), 

от «организации специальных школ 

для дефективных детей», «нервно-

психической гигиены дефективных 

детей», «воспитания/обучения ум-

ственно-отсталых детей» до «домо-

водства», «рассказывания», «недо-

статков речи и их лечения», носили 

исключительно прикладной характер 

[Учебный план курсов детской де-

фективности // ГА РФ. Ф.А–2306. 

Оп.4. Д.344. Л. 11–12]. 

Однако этот перечень не был 

статичным. Он корректировался, 

причем со стороны Наркомпроса. 

Правда изменения ожидаемо носили 

не профильный, дефектологический, 

а политический характер. Так, 11 ав-

густа 1920 года Отдел подготовки 
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учителей предлагает Совету курсов 

пополнить образование слушателей 

по дисциплинам: Советская Консти-

туция и Советское законодательство; 

Советское строительство. При этом 

занятия должны были проводить со-

трудники Отдела [ГА РФ. Ф. А–2306. 

Оп. 10. Д. 331. Л.16]. 

Получение теоретических, ме-

тодических и практических знаний 

слушателями происходило в 4 этапа. 

Первые три фазы учебного плана 

были условно посвящены теории. 

Это «1) [этап] педагогической пропе-

девтики, включающий в себя все дис-

циплины, имеющие задачей изучение 

той или иной стороны ребенка нор-

мального и дефективного – от анато-

мии и нормальной и патологической 

через педагогическую антрополо-

гию, психологию и психопатологию 

детства до методов изучения ре-

бенка. 2) [этап] педагогической тео-

рии и практики, в центре которой 

стоят курсы «Трудовая школа» и 

«Основы патологической педаго-

гики» и ряд прикладных предметов: 

рисование, пение, драматизация, рас-

сказывание и т. д. 3) [этап] Методика 

воспитания-обучения умственно и 

морально дефективных детей» [План 

работы курсов. // Научный архив 

РАО. Ф. 139. Оп.1. Д. 239. Л. 2]. 

Четвертый этап был исключи-

тельно практическим – слушатель ра-

ботал воспитателем в специализиро-

ванном учреждении. Он также разде-

лялся на 4 стадии: «1) пассивное пре-

бывание курсантов в учреждения; 2) 

помощь воспитателям и учителям; 3) 

самостоятельная работа с небольшой 

группой детей; 4) самостоятельная 

работа с нормальной группой детей. 

(Нормальной группой считается 

группа, существующая в данном 

учреждении)» [Там же, Л.3]. 

Практику слушатели прохо-

дили в 6 специализированных дет-

ских домах и городских вспомога-

тельных школах. Посещение таких 

учреждений также начиналось уже в 

первый месяц обучения. Оно пресле-

довало конкретную практическую за-

дачу: «дать общее представление о 

дефективных детях различного типа 

и главнейших организационных и 

методических особенностях воспита-

тельных учреждений для этих детей» 

[Там же, Л.1]. 

К сожалению, документальных 

сведений о преподавательском со-

ставе курсов пока не выявлено. Од-

нако известно, что предполагалось 

привлечение и сторонних преподава-

телей и специалистов, в частности, из 

недавно организованного в системе 

Наркомздрава Института дефектив-

ного ребенка [ГА РФ. Ф. А–2306. Оп. 

10. Д. 331. Л. 1]. 

Представляет интерес и соци-

альный портрет слушателей годич-

ных курсов – он очень своеобразен. В 

1919–1920 гг. курсы посещало не ме-

нее 45 человек (по крайней мере, вы-

явлено столько анкет) [Анкеты слу-

шателей курсов по детской дефектив-

ности // ГА РФ. Ф. А–2306. Оп. 18. Д. 

581].  

Дать точную картину социаль-

ного происхождения всех слушате-

лей невозможно. Отвечая на вопрос 

анкеты о занятиях родителей, многие 

давали общие ответы, пытаясь, оче-

видно, замаскировать их реальный 

статус и дореволюционное прошлое. 

Часто писали о старых либо умерших 

родителях. Подавляющее большин-

ство не являлись представителями 
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учительских династий. Только у 

двоих родители трудились в педаго-

гике. Остальные принадлежали к 

другим социальным группам – совет-

ские служащие (5 чел.), судьи (2 

чел.), крестьяне (4 чел.), железнодо-

рожники и пр. 

Гендерно-возрастной состав в 

основном отвечал предполагаемому 

уровню «взрослости». Из 45 имею-

щихся анкет 34 принадлежит женщи-

нами и 11 мужчинам. Большая часть 

– 32 чел. (71%) имела возраст 22–26 

лет. Однако только 5 чел. были же-

наты/замужем и имели детей, т. е. 

личный семейный педагогический 

опыт. 37 человек были не заму-

жем/холосты. 

 

Личные характеристики слушателей 
Пол Возраст (в годах) Семейное положение 

До 20 21–30 31–40 Более 

40 

Женат/ 

заму-

жем 

Холост/ 

не заму-

жем 

Разве-

ден, 

вдовец, 

иное 

Жен. 7 24 2 1 4 29  

Муж.  8 1 2 1 9 1 

 

Доля получивших среднее об-

разование у слушателей-мужчин и 

женщин была примерно одинакова – 

83 и 78%. Высшее образование ука-

зали 8 женщин – в основном, выпуск-

ницы Императорского Московского 

университета, Московских высших 

женских курсов и II-го МГУ. 

Представляют интерес такие 

показатели, как профессиональный 

стаж и опыт, а также склонность слу-

шателей к теоретической или практи-

ческой работе. 78% мужчин и 70% 

женщин имели опыт педагогической 

работы (у 58% слушателей он был бо-

лее 5 лет), обе категории в 50% слу-

чаев заявляли о нацеленности на 

практическую работу с детьми. Од-

нако еще 50% мужчин были готовы 

найти себя и в научной, и в практиче-

ской работе, у женщин – каждая тре-

тья. Педагогический опыт (работа 

преподавателем, домашним учите-

лем, в детском саду) имелся у всех 

командированных на курсы. Но 

только у одного человека был опыт 

работы непосредственно по специ-

альности – в школе-санатории Ка-

щенко. 

Показатель политической при-

надлежности слушателей не пред-

ставляется возможным высчитать 

корректно. При анализе анкет созда-

ется впечатление, что многие слуша-

тели целенаправленно уходили от от-

вета, предлагая обтекаемые или 

нейтральные формулировки: «сочув-

ствующий Советской власти», «бес-

партийный» (50%). 

Поскольку слушатели курсов 

по своему статусу приравнивались к 

советским служащим, они получали 

стипендию (зарплату). Сначала 1800 

рублей, а с января 1920 года она была 

повышена до 3100 рублей в месяц. 

Повышение было оправданным, по-

скольку достаточно большое количе-

ство денег уходило на питание у тех, 

кто предпочитал есть на курсах – до 
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1100 рублей в месяц. Да и галопиру-

ющая в 1920 году инфляция (за год 

цены выросли в 5 раз) негативно от-

ражалась на жизненной ситуации 

студентов. Это отразило заботу госу-

дарства о материальном положении 

слушателей, поскольку они счита-

лись высококвалифицированными 

специалистами и более половины (25 

чел.) были командированы в Москву 

местными отделами народного обра-

зования [Переписка с отделом подго-

товки учителей о повышении стипен-

дии слушателям курсов по детской 

дефективности // ГА РФ. Ф. А–2306. 

Оп. 1. Д. 409. Л. 1, 3]. 36 человек 

(80%) жили в общежитии при курсах. 

Еще 5 снимали квартиру. 

Слушатели полагались опреде-

ленные привилегии. Так, мужчинам 

предоставлялась отсрочка от при-

зыва в армию [ГА РФ. Ф. А–2306. Оп. 

10. Д. 331. Л. 5]. 

В итоге, по официальным дан-

ным, 1 октября 1920 года закончили 

годичные курсы 30 человек, которые 

были признаны «подготовленными к 

воспитательно-педагогической дея-

тельности в учреждениях для дефек-

тивных детей» [ГА РФ. Ф. А–2306. 

Оп. 10. Д. 331. Л. 9]. Часть слушате-

лей была, судя по всему, отчислена в 

ходе обучения. Так, в июле 1920 года 

исключили троих человек – за систе-

матическое непосещение занятий и 

самовольные отлучки из Москвы 

[Там же. Л. 12]. 

Безусловно, предлагавшаяся 

модель курсов с точки зрения содер-

жания и методики преподавания 

была опытной и проходила первич-

ную апробацию, что не могло не от-

разиться на уровне подготовки, кото-

рый и сами слушатели оценивали не 

очень высоко [ГА РФ. Ф. А–2306. 

Оп.1. Д.409. Л.7; Зак, Зак, 2012, c.60]. 

В октябре 1920 г. в своем обращении 

в Отдел подготовки учителей 

Наркомпроса прикомандированные 

(13 подписантов) говорили о необхо-

димости усилить практическую и ме-

тодическую составляющую, пригла-

сить новых преподавателей-практи-

ков (Шацкого), уделить больше вни-

мание изучению игр, организации до-

суга детей, и, главное – увеличить 

срок обучения, введя не просто 3-го-

дичные курсы, но и дополнительный 

8–9-месячный цикл для педагогов-

инструкторов на местах [ГА РФ. Ф. 

А–2306. Оп.10. Д.331. Л. 7об–8]. 

Необходимость получения бо-

лее полного образования за длитель-

ный срок диктовала слабая готов-

ность выпускников к профессии по-

сле года обучения (Там же, Л. 7об.) – 

это показало их привлечение к ин-

структорской работе на местах. Были 

и другие причины, требовавшие пе-

ремены формата и организации обу-

чения – большой наплыв желающих, 

которых в октябре 1920 года оказа-

лось около 100, необходимость ре-

монта здания, общежитие которого 

было рассчитано на 30–35 человек и 

нуждалось в расширении, а система 

отопления была изношена и требо-

вала ремонта [Там же, Л. 11, 13]. 

В 1920 году курсы были преоб-

разованы в трехгодичные (Кащенко, 

1926, с. 175). И чуть позже на их базе 

был реализован уникальный проект в 

области высшего образования с 4-

летним обучением – Педагогический 

институт детской дефективности, 

подчиненный Наркомпросу РСФСР. 

Заключение. На основании 

впервые вводимых в научный оборот 
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архивных источников можно утвер-

ждать о том, что в РСФСР в период 

становления новой системы образо-

вания в 1918–1920 гг. В. П. Кащенко 

впервые в стране и в мире прорабаты-

вались элементы комплексной мо-

дели подготовки специалистов-де-

фектологов. Они имели формат кур-

сов разной продолжительности, были 

предназначены для людей с опытом 

педагогической работы и ориентиро-

вались на развитие практических 

умений по взаимодействию с «осо-

быми» детьми, их воспитанию/обу-

чению, организации их досуга, а 

также частичному выстраиванию 

окружающей их среды. Курсы рас-

сматривались В. П. Кащенко как со-

ставная часть глобальной научно-об-

разовательной системы в сфере дет-

ской дефективности. Показав свою 

необходимость как первый опыт под-

готовки специалистов-дефектологов, 

курсы, в указанный период, стали ос-

новой для создания в системе 

Наркомпроса полноценного учре-

ждения высшего образования (Педа-

гогический институт детской дефек-

тивности), отвечавшего государ-

ственным задачам и потребностям 

общества. 
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разования в России: исторический 

анализ / Г. Г. Зак, Д. Я. Зак. – Текст : 
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отсталые дети: история их изучения, 

воспитания и обучения с древних 

времен до середины XX века / Х. С. 

Замский. – Москва : НПО Образова-

ние, 1995. – 400 с. – Текст : непосред-

ственный. 

8. Калиниченко, А. В. Станов-

ление высшего дефектологического 

образования в России в XX веке – 

первом десятилетии XXI века : спе-

циальность 13.00.01 «Общая педаго-

гика, история педагогики и образова-

ния» : диссертация на соискание уче-
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верситет. – Благовещенск, 2014. – 193 

с. – Текст : непосредственный. 

 

 

Приложение 

 

В приложении к данной статье приводятся избранные архивные доку-

менты, связанные с функционированием курсов В. П. Кащенко по подготовке 

учителей-дефектологов. 

Тексты публикуются согласно современным правилам правописания с со-

хранением стилистических особенностей оригинала. Явные опечатки и орфо-

графические ошибки исправлены в соответствии с правилами публикации архив-

ных документов. Сокращения раскрыты в квадратных скобках. Пункты анкет 

и ответы на них написаны самими слушателями.  

Документы публикуются и вводятся в научный оборот впервые. 

*** 
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Годичные педагогические курсы по детской дефективности  

при отделе подготовки учителей Н.К.П. План работы курсов 
 

Основная задача Курсов – дать Советской России Педагогов, ориентиро-

ванных в общих вопросах нормальной и патологической педагогики, теоретиче-

ски и практически ознакомленных с особенностями дефективных детей и полу-

чивших знания и умения, необходимые для воспитательной и образовательной 

работы с дефективными детьми; другими словами – привить слушателям ме-

дико-педагогическое понимание природы детской дефективности и медико-пе-

дагогический подход к детям: 1) умственно-дефективным, 2) морально-дефек-

тивным, 3) нервным и с недостатками характера. 

Курсы продолжаются 12 месяцев. Курсы имеют в виду, кроме педагогов-

ординарных работников учреждений, выработать еще и инструкторов, которые 

могли бы быть организаторами в городах, губерниях, и уездах – вспомогатель-

ных школ и домов для дефективных детей, а также быть консультантами в этом 

деле для малоопытных педагогов. 

Для выполнения этой задачи предполагается по окончании годичных кур-

сов выделить из слушателей наиболее активных и способных и прозаниматься с 

ними дополнительно 5–6 месяцев. 

Основной метод работы курсов может быть выражен формулой: от фактов 

к теории. Учебная работа курсов носит ясно выраженный практический харак-

тер, в силу чего педагогические курсы могут быть еще названы практикумом по 

детской дефективности. 

Знания, которые несут курсы, опираются на предварительное знакомство с 

рядом фактов и явлений, относящихся к особенностям нормальных и дефектив-

ных детей, характеризующих приемы работы с детьми. Отсюда – экскурсии в 

специальные учреждения для дефективных детей, поставленные в расписание 

первого месяца курсовой работы и имевшие задачей дать общее представление 

о дефективных детях различного типа и главнейших организационных и методи-

ческих особенностях воспитательных учреждений для этих детей.  

Отсюда клиническое изучение на живых объектах детской дефективности 

во второй стадии работы. 

Отсюда психология детства, опирающаяся на личные и самостоятельные 

наблюдения курсантов в яслях, детском саду и школах. Отсюда изучение мето-

дики нравственно-общественного воспитания, как результат предварительного 

опыта курсантов в области организации собственного хозяйственно-обществен-

ного коллектива, опыта, выдвинувшего перед ними целый ряд основных проблем 

нравственно-общественной жизни личности и накопившего конкретный мате-

риал для обсуждения вопроса нравственно-общественного воспитания нормаль-

ного и дефективного ребенка. 

Практический характер учебной работы курсов еще более подчеркивается 

тем значением, которое курсы уделяют самостоятельной практике курсантов в 

области воспитания-обучения и изучения дефективного ребенка и тем местом, 
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которое отводится для этой цели в учебном плане курсов около половины учеб-

ного времени отдается работе курсантов в специальных учреждениях для ум-

ственно и морально-дефективных детей. 

Учебный план курсов разделяется на следующие отделы: 

1) ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ ПРОПЕДЕВТИКИ, включающей в себя все дис-

циплины, имеющие задачей изучение той или иной стороны ребенка нормаль-

ного и дефективного – от анатомии и нормальной и патологической через педа-

гогическую антропологию, психологию и психопатологию детства до методов 

изучения ребенка. 

2) ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ ТЕОРИИ и ПРАКТИКИ, в центре которой стоят 

курсы «ТРУДОВАЯ ШКОЛА» и «ОСНОВЫ ПАТОЛОГИЧЕСКОЙ ПЕДАГО-

ГИКИ» и ряд прикладных предметов: рисование, пение, драматизация, расска-

зывание и т. д. 

3) МЕТОДИКА ВОСПИТАНИЯ-ОБУЧЕНИЯ УМСТВЕННО И МО-

РАЛЬНО ДЕФЕКТИВНЫХ ДЕТЕЙ. В этой области курсы не задаются целью 

пополнить знания курсантов в пределах того или иного учебного предмета, род-

ного языка, математики, истории и т. д., но используют отдельные главы этих 

наук для целей методического характера. 

Цикл учебных предметов, входящих в состав этой третьей группы, ста-

вится в ближайшую связь с работой курсантов в специальных учреждениях, ис-

пользует материал фактов и наблюдений, полученных ими в процессе этого са-

мостоятельного опыта для различных выводов и обобщений и ставит перед ними 

те или иные задания по отношению к их работе в этих учреждениях. 

Поскольку допускают особенности учебного предмета и уровень предва-

рительной подготовки курсантов, учебная работа ставится на основах их само-

деятельности и самостоятельной проработки материала (метод семинарии). 

4) Практический стад. Преследует следующие задачи:  

а) наблюдение и изучение дефективного ребенка. 

б) методические работы с ним. Последняя фаза предполагает выполнение 

всей работы, падающей на воспитателя учреждения в его дежурство. Согласно 

этому, педагогический стаж распадается на 4 фазы: 

1) пассивное пребывание курсантов в учреждения, 

2) помощь воспитателям и учителям 

3) Самостоятельная работа с небольшой группой детей  

4) Самостоятельная работа с нормальной группой детей. Нормальной груп-

пой считается группа, существующая в данном учреждении. 

Практический стаж курсантов происходит в следующих специальных 

учреждениях: 

1) Дом изучения ребенка. Медико-педагогическая Клиника, руководимый 

В. П. Кащенко. 

2) Детский Дом для морально Дефективных мальчиков легкой степени, в 

заведывании В. Н. Комова. 
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3) Детский Дом для морально Дефективных мальчиков сильной степени, в 

заведывании В9.Д. Забугина, Рукавишниковский Дом. 

4) Детский Дом для морально Дефективных девочек, в заведывании О.Я. 

Рабинович. 

5) Детский Дом для умственно отсталых у Устинского Моста. 

6) Детский Дом в Чудовском пер. для умственно-отсталых, в заведывании 

Л. И. Любарской. 

Кроме того, курсанты посещают близ лежащие городские вспомогатель-

ные школы для отсталых детей. 

Психология ребенка на практике изучается еще в Детском Саду, Яслях и 

Школе. 

Ввиду того, что Курсанты являются советскими служащими, получаю-

щими Социальное Обеспечение 3.100 р. в месяц и пользующимися общежитием, 

от них требуется правильность посещения лекций и всякого рода практических 

занятий, а также прохождение практического стажа в специальных учреждениях. 

Заведена регистрация помещения и требуется максимум работоспособности. 

Регистрация лежит на обязанности Секретаря, которого имеет каждый лек-

тор. 

Кроме регистрации посещений проводится контроль приобретенных зна-

ний и умений. Осуществляется это путем репетиций и сдачи зачетов. 

Благодаря организации курсантов в учебно-трудовой коллектив, органами 

которого являются общие собрания курсантов с участием представителей от Со-

вета Курсов, и избранные общим Собранием заведующие учебной части хозяй-

ством и кухней общежития, а также при помощи представительства в Совете 

Курсов, курсанты получают возможность ближайшего участия во всей жизни и 

работе Курсов, возможность максимально-сознательного и максимально-актив-

ного отношения к своей подготовке к будущей ответственной работе. 

 

Руководитель Курсов. 

 

Научный архив РАО. Ф. 139. Оп.1. Д.239. Машинопись. 

 

Учебный план курсов по детской дефективности 

1. Анатомия человека – в частности, мозг и нервная система 

2. Физиология и гигиена детства 

3. Педагогическая антропология 

4. Психология ребенка 

5. Психопатология детского возраста 

6. Нервопатология детского возраста 

7. Психические болезни детского возраста 

8. Педагогическая патология 

9. Клиника моральной дефективности 

                                                           
9 Так в оригинале. Опечатка. Имя Забугина – Филадельф Дмитриевич. 
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10. Изучение ребенка и его методы 

11. История и принципы трудовой школы 

12. Школьное хозяйство и его организация 

13. Организация специальных школ и учреждений для психических и мо-

рально дефективных детей 

14. Основы патологической педагогики 

15. Воспит[ание] обучение морально дефективн[ых] детей 

16. Воспитание дефективн[ых] детей дошкольного возраста 

17. Воспитание и обучение умственно-отсталых детей 

18. Законодательная охрана дефект[ивных] детей 

19. Нервно-психическая гигиена деф[ективных] детей 

20. Производительный труд (дерево, плетение, картонаж) 

21. Сельское хозяйство (огород) 

22. Домоводство (кухня, прачечная, шитье) 

23. Педагогический ручной труд (аппликация, таблицы, коллекционирова-

ние, глина, графика) 

24. Гимнастика, спорт 

25. Игры 

26. Выразительная речь и художествен[ное] чтение 

27. Рассказывание10 

29. Детские клубы, детск[ие] организации, самоуправление 

30. Драматизация и детск[ий] театр 

31. Рисование 

32. Лепка и скульптура 

33. Музыка 

34. Пение (сольное и хоровое) 

35. Экскурсии, их организация 

36. Недостатки речи и их лечение 

37. Методика учебных занятий 

38. Врачебно-педагогич[еские] конференции 

39. Осмотр специальных учреждений 

40. Практика в специальных учреждениях 

 

ГА РФ. Ф. А-2306. Оп. 4. Д. 344. Л. 11-12. Рукопись. Оригинал. 

 

Анкеты слушателей педагогических курсов  

по детской дефективности за 1920–21 г. 

 

Анкетный лист № 

Дата заполнения анкеты. 14 декабря 1920 г Москва 

Название учебного заведения. Педагогические курсы по детской дефектив-

ности 

                                                           
10 В оригинале сбой в нумерации (после п.27 идет сразу п.29, поэтому насчитывается 40 пунктов). 
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Отделение. Факультет Курс Iй 

Фамилия, имя, отчество Орлова Зинаида Даниловна  

Пол. Женский 

Возраст. 22 года  

Семейное положение. Замужняя  

Год поступления в высш[ую] школу. 1920 г. 

Занимаетесь в ней непрерывно11 или с перерывами. Непрерывно. 

Количество сданных экзаменов –  

Полученное до того образование 8 классов гимназии 

Готовитесь к практической или научной деятельности. К практической  

К какой именно отрасли наук. К педагогическим.  

Состоите ли членом профсоюза и какого. Перм[ский] союз Раб[оче-] 

Кр[естьянской] и соц[иалистической] культуры 

Служит ли и где именно. Нет 

Ваши политические воззрения. Беспартийная 

Вели ли общественную работу в высшей школе и какую. Нет 

Оклад вашего жалованья  

Основной  

Дополнительный 

Нет 

Место вашего постоянного места жительства до поступления в высш[ую] 

школу. Пермская губ. и уезд с. Насадка 

Командированы ли Вы сюда каким-либо учреждением. Пермским 

отд[елом] народн[ого] образов[ания]. 

Получаете ли материальную поддержку от учреждения. Нет 

От родных Нет 

Занятия Ваших родителей. Родителей нет 

С каких лет стали зарабатывать самостоятельно себе на жизнь. С 18 лет 

Перечислите профессии какими вы когда-либо занимались. Педагогикой  

Пользовались ли Вы до этой поры социальным обеспечением в какой выс-

шей школе и где. Нет 

Снимаете ли Вы квартиру, комнату, койку на частной квартире, в общежи-

тии [нрзб] в общежитии курсов12  

Адрес   Погодинская ул. Д. №8 

Москва. Воздвиженка д. 4 кв. 12 комн. 5. 

Подпись  

Резолюция 

 

ГА РФ. Ф. А-2306. Оп.18. Д. 581. Л. 45-45 об. Рукопись. Оригинал. 

 

Город Москва 

 
                                                           
11 Подчеркнуто автором.  
12 Здесь и далее зачеркнуто автором. 
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Анкетный лист № 

Дата заполн[ения] анкеты 29 авг. 1920 

Название учебного заведения: Педагог[ические] курсы по детской де-

фект[ивности]. 

Факультет:    Отделение:     Курс: 

Фамилия: Кун    Имя: Александр  Отчество: Карлович 

Пол: Мужчина   Возраст: 42 года   Семейн[ое] пол[ожение]: 

вдовец (4 детей) 

Год поступл[ения] в высш[ую] школу: 1920. Заним[ался] в ней с перерывом 

или без13 

Количество сданных зачетов и экзаменов: 8. 

Полученное до того образование: Петрогр[адский] университ[ет], Ком-

мерч[еские] курсы, Петрогр[адская] Педаг[огическая] Академия. 

Готовитесь ли к практической или научной деятельн[ости]: К практи-

ческ[ой]. 

В какой именно области наук: Педагогической. 

Состоите ли членом Профсоюза и какого: Работн[иков] просвещ[ения]. 

(Может быть…14) 

Служите ли и где именно: нет. 

Ваши политические воззрения: Был коммун[истом] до  к[онца] 1919 г., те-

перь беспар[тийный] ан[архист]. 

Оклад жалования осн[овной] 3100 – рубл. (соц[иальное] обезп[ечение]) 

доп:     всего: 

Вели ли общ. раб. и какую: Был членом Петрогр[адского] Совдепа в 1919 

г. 

Место постоянного жительства до пост[упления] в высш[ую] шк[олу]: 

Петроград. 

Командированы ли Вы сюда и каким учрежд[ением]: нет15 

Получаете ли материальн[ую] поддержку от /учрежд[ений]/ да 

 нет      /родных/     натурой деньг[ами] 

Занятия Ваших родителей: Вдова военного инженера 

С каких лет стали самостоятельно зарабат[ывать] себе на жизнь: с 24 лет. 

Перечислите профессии, кот[орыми] Вы когда-либо занимались: Репети-

тор, Преподаватель, Тапер, Библиотекарь, Воспитатель, Счетовод, Переводчик. 

Пользовались ли до сих пор социальн[ым]. обезпеч[ением], в какой выс-

шей шк[оле] и где: В Педагогич[еской] Академии в Петрограде. 

Снимаете ли квартиру, комнату, койку на частн[ой] кв[артире] в обще-

житии. 

Плата: –  

Адрес: Погодинская ул. д. № 8 

   Подпись: А. Кун 

                                                           
13 Здесь и далее подчеркнуто автором. 
14 Далее три слова неразборчиво. 
15 Далее зачеркнуто: «да». 
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гор. Москва             В Статистич[еское] 

Бюро 

Дата заполнения анкеты  

Анкетный лист № 

Название учебного заведения: Педагогические курсы по детской дефектив-

ности.  

Факультет –  отделение –  курс. –  

Фамилия Смольянинов Имя Владимир Отчество Михайлович  

Пол. Мужской. Возраст 22 года Сем[ейное] полож[ение] холост. 

Год поступления в В[ысшую] школу  На курсы [в] 1920 году. 

Занимались ли Вы с перерывом или без перерыва (подчеркнуть) 

Количество сданных Зачетов и Экзаменов  6. 

Полученное до того образование: среднее. 

Готовитесь ли к практич[еской] или научной работе? Той и др. 

В какой области науки? В области изучения дефективности ребенка. 

Состоите ли членом профсоюза и какого? Недавно вступил в Союз ра-

ботн[иков] просвещ[ения] и Социалист[ической] культуры. 

Служите ли и где именно? Нет 

Ваши политическ[ие] воззрения  Беспартийный.  

Вели ли общественную работу в В[ысшей] школе и какую именно? Нет. 

Оклад жалованья основной 3100 р. с вычет[ом] за обед из них 1100 р., до-

полнит. –  

Место Вашего постоян[ного] местожительства до поступления в В[ыс-

шую] Школу. г. Болхов. Орлов[ской] губ. 

Командированы ли сюда каким учрежд[ением] для учения? Болховским 

Уотрудсобесом. 

Получаете ли материаль[ную] поддержку от учреждения – натурой, день-

гами, родные (поддер[живают]) 

Занятия Ваших родителей: Отец – служащий 

    Мать – домашн[яя] хозяйка 

Перечислите профессии, которыми Вы когда либо занимались: Служил де-

лопроизвод[ителем] в Орловском Гупродкоме при представ[ительстве] по Бол-

хов[скому] уезду. 

С каких лет стали зарабатыв[ать] себе на жизнь? с 19 л. 

Пользовались ли Соц[иальным] Обеспеч[ением] и в какой В[ысшей] 

Школе Нет. 

Снимаете ли квартиру, комнату, койку. 

На частной квартире, в общежитии (подчеркн[уть]) 
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Плата – бесплатно. 

Адрес. Кривоарбатский д.
21/20 кв.8 

Подпись: В. Смольянинов 
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